EXCELENTISSIMO SENHOR PREFEITO DO MUNICIPIO DE SALTINHO DO
ESTADO DE SANTA CATARINA, ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO E EQUIPE

DE APOIO:
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MACROMAQ EQUIPAMENTOS LTDA, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNP] sob o nimero 83.675.41 3/0002-84, com sede na cidade
de Chapecd (SC), na Rua Xanxeré, n. 360-E, bairro Lider, CEP 89.805-270, neste ato
legalmente representada por seu preposto, Senhor Mério José Sartori, vem a
presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento no art, 5°, inciso XXXIV, alinea "a",
e inciso LV, ¢/c art. 37, ambos da Constituicdo Federal; art. 109, inciso |, alinea "a”
da Lei Federal 8.666/93; inciso XVIIl do art. 42 da Lei n. 10,520/02; e item 13 e
seguintes do edital de licitagdo, assim como nos demals dispositives legais

pertinentes a matéria, interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO (RAZOES DO RECURSO)

contra a equivocada decisdo proferida por essa respeitdvel Comissdo de
Licitacdo, que inabilitou a proposta apresentada pela ora Recorrente no presente
certame, conforme descrito em Ata, “em fun¢do da descrigdo do objeto que ndo
atende a descrigdo do edital (assento do operador com suspensdo a ar nao foi
comprovado no catalogo ou site do fabricante)”,

\
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Sendo assim, roga desde ji, sefa o presente recurso dirigido a
autoridade que lhe for imediatamente superior, caso Vossa Exceléncia, ndao se
convenca das razbes abaixo formuladas e ndo proceda com a reforma da decisao

ora atacada.

I - DA OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS NORTEADORES DO
PROCESSO LICITATORIO:

Antes de adentrar no mérito do presente recurso, importante destacar
os preceitos dos principios norteadores dos processos de licitacdo, os quais devem
prevalecer em qualquer contratacdo a ser realizada pela administragdo piblica.

Tais principios encontram sua esséncia na Constituicdo da Republica,
mais especificamente nos art, 52 e art. 37. No entanto, € no art. 32 da chamada "Lei
das Licitagdes”, Lei n® 8.666/93, cujo teor pede vénia para transcrever abaixo, que

se encontra destacada sua forma de aplicagdo nas licitagoes:

Art. 3@ A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa
para a administracao e a promogao do desenvolvimento nacional
sustentdvel e sera processada e julgada em estrita conformidade
com os principios basicos da legalidade, da impesscalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagio ao instrumento convecatério, do
julgamento objetivo e dos gue lhes s3o correlatos.

§ 1° E vedado aos agentes publicos:

no original).

Pretende, assim, a empresa recorrente, apresentar seu inconformismo

pela sua inabilitagdo no presente certame, haja vista que a exigéncia que a

desclassificou esta em desconformidade com os principios constitucionais e legais \\
N
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que regem as licitacGes piblicas, bem como, estd em dissondncia com a propria Lei

das Licitacdes, conforme serd demonstrado a diante.
Il - DAS RAZOES RECURSAIS:

O presente recurso é interposto em decorréncia de haver essa Comissao
de Licitacdo (injustamente) inabilitado a proposta da Recorrente, Macromagq
Equipamentos Ltda,, para participar do certame na disputa do item 1 do Pregao
(Retroescavadeira Nova), conforme descrito em Ata, “em fun¢do da descrigdo do
objeto que ndo atende a descrigdo do edital (assento do operador com
suspensdo a ar nde foi comprovado no catdlegoe ou site do fabricante)”,

Referida desclassificacdo decorre de exigéncia prevista no edital

quando da descricde do objeto, que assim dispoe:

A descricdo do produto ofertado, referéncias, dados técnicos do
bem como descrigdo do ano, marca e modelo, deve constar
no prospecto original do  fabricante, onde constam
essas caracteristicas (descritivo do objeto) e demais dados
correspondentes ao bem ofertadeo, que deverd estar
comprovado no site eficial do fabricante. (sem grifo no original).

Ocorre que, a exigéncia em questdo acabou por tornar obrigatoria a
apresentacio de documento - prospecto original do fabricante - na fase de
classificacdo de propostas, verdadeira inversio de fases no procedimento do
Pregdo, em claro lormalismo exagerado, além de exigir a juntada de documento
nao essencial para a licitagdo, em total afronta 4 lei geral de licitagBes e contratos,

N3o obstante, em que pese o contido na decisio recorrida, a Recorrente
apresentou em sua proposta descri¢io do bem com expressa referéncia ao item
descrito no edital, qual seja: "Assente com revestimento em tecido, com
suspensdo a ar”,

Assim, em que pese 3 referida descricio nd3o constar em seu
catalogo/prospecto, a empresa licitante formulou proposta obrigou-se em

apresentar o referido bem com o assessorio em questdo. Tal situagdo, por si s6,
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serve a obrigar a licitante em entregar o bem com tal assessério e vem ao encontro

com o0 exigido no edital.

Noutro norte, deve-se observar que a inabilitacdo da Recorrente, em
razio da exigéncia de que a descrigdo completa do produto ofertado, deva constar
no prospecto original do fabricante, é ilegal e abusiva, porquante tornou
obrigatéria a apresentacio de documento em momento inoportuno, na fase de
classificagao de propostas, e que ndo consta no rol daqueles apontados pelos
artigos 27 a 31 da Lei de Licitacoes.

A propésito, destaque-se que a Lei n?® 8.666/93, de forma exaustiva e
bastante rigida, estabelece os requisitos gerais de habilitacdo e, ainda, os
especificos a reg_ularidade juridica, técnica, econdmica-financeira, fiscal e

trabalhista dos licitantes. Sendo, vejamos:

Art.27. Para a habilitacdo nas licitagcbes exigir-se-a dos
interessados, EXCLUSIVAMENTE, documentacao relativa a:

I - habilitacao juridica;

[1 - gqualificagdo técnica;

111 - qualificacdo econémico-financeira;

IV - regularidade fiscal e trabalhista;

V - cumprimento do disposto no inciso XXXIII do art. 7°da
Constituicao Federal.

Art.28. A documentacdo relativa a habilitacdo juridica,
conforme o caso, CONSISTIRA EM:

I- cédula de identidade;

Il - registro comercial, no caso de empresa individual;

111 - ato constitutivo, estatuto ou contrato social em vigor,
devidamente registrado, em se tratando de sociedades
comerciais, e, no caso de sociedades por agdes, acompanhado
de documentos de eleicdo de seus administradores;

IV - inscricdo do ato constitutivo, no caso de sociedades civis,
acompanhada de prova de diretoria em exercicio;

V -decreto de autorizacdo, em se tratando de empresa ou
sociedade estrangeira em funcionamento no Pais, e ato de Q:*T

L

Matrix Filisl v Filial 2 FAiliat 3

R 10 Em210 - Pieades do Gl Mis Karteed 3A0F - Lider Au herewna K ge Ohvewa, 5608 - 0 Rodiovia Hemenegido Tonoii 57 | 28 | km €8
530 Jowt - 5C | C5P BRIOS-100  Crapecd —5C | CEF 83805270 Cumnba - M | CEF 81260-000 Batam Madewos | Aondial | 59 | CEP 12295000
Fone: 48| 3257 1555 Fore. (49) 33615400 Fone: #41) 3373-0011 Fore [11) 9302 B15D :

W W W . m 3 € r o maa.c o m.bBeCUr



m""l"""‘ll"’i‘“ Lp i 4] a9 | | ' —_— -1.‘-ll‘

m Fervad Fradsmmg mnﬂﬁ

regisl:m ou autorizacio para funcionamento expedido pelo

érgio competente, quando a atividade assim o exigir.

Art.30. A documentagdo relativa a qualificacdo técnica
limitar-se-a a:

I - registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;
Il - comprovagao de aptidao para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e
prazos com o objeto da licitacdo, e indicagao das instalagdes e
do aparelhamento e do pessoal técmico adequados e
disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem
como da qualificacdo de cada um dos membros da equipe
técnica que se responsabilizara pelos trabalhos;

111 - comprovagdo, fornecida pelo érgio licitante, de que
recebeu os documentos, e, quando exigido, de que tomou
conhecimento de todas as informagdes e das condicoes locais
para o cumprimento das obrigagbes objeto da licitacao;
IV-prova de atendimento de requisitos previstos em lei
especial, quando for o caso.

12 A comprovacao de aptidao referida no inciso 1l do "caput”
deste artigo, no caso das licitacGes pertinentes a obras e
servigos, sera feita por atestados fornecidos por pessoas
juridicas de direito piblico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes,
limitadas as exigéncias a: (Redagao dada pela Lei n® 8.883, de
1994)

1 - capacita¢io técnico-profissional: comprovacao do licitante
de possuir em seu quadro permanente, na data prevista para
entrega da proposta, profissional de nivel superior ou outro
devidamente reconhecido pela entidade competente,
detentor de atestado de responsabilidade teécnica por
execucdo de obra ou servico de caracteristicas semelhantes,
limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior

relevancia e valor significative do objeto da licitacdo, vedadas \\\‘\4

%
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as exigéncias de quantidades minimas ou prazos maximos;
(Incluido pela Lei n? 8.883, de 1994),

§ 20 As parcelas de maior relevincia técnica e de valor
significativo, mencionadas no paragrafo anterior, serao
definidas no instrumento convecatério. (Redagao dada pela
Lei n® 8.883, de 1994).

§ 3¢ Sera sempre admitida a comprovacio de aptidao atraves
de certiddes ou atestados de obras ou servigos similares de
complexidade tecnolégica e operacional equivalente ou
superior.

§ 40 Nas licitacbes para fornecimento de bens, a
comprovacao de aptidio, quando for o caso, sera feita através
de atestados fornecidos por pessoa juridica de direito publico

ou privado.

mnﬂmﬁmmﬁﬁmm (Sem grlfn no
original).

A simples leitura dos artigos ja evidencia tragos de discrepdncia entre a
decisdo recorrida em face do Regulamento Legal do tema. Em primeiro lugar
porque criou exigéncia em momento anterior ao devido, porquanto aparentemente
criou fase de habilitacio na etapa de classificagio de propostas. Em um segundo
momento, porque fez exigéncia maior que o estabelecido pela Lei de Licitaces -
juntada do prospecto -, situagdo que representa excesso na exata medida em que a
propria Lei define que as exigéncias serio aguelas “exclusivamente” nela
descritos.

Essa restricdo (“exclusivamente”) é recorrente na Lei n® 8.666/93. Os
artigos 28 e 29 dizem que cada uma dessas habilitacdes apenas "consistira” nos
documentos ali elencados. Da mesma forma e ainda mais explicito, os artigos 30 e

31 insistem gue cada elemento “limitar-se-a” apenas no rol que taxativamente $ao

enumerados. %’1
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Isso significa dizer que a Lei de Licitagbes ndo deixa qualquer margem

para discricionariedade do gestor, em fazer exigéncias superiores ao elencado
legalmente.
Esse, inclusive, é o entendimento adotado pelo Tribunal de Contas da

Unido, ao analisar os termos contidos na Lei de Licitagdes:

EXCLUSIVAMENTE

Significa que nada mais poderd ser exigido além da
documentacdo mencionada nos arts. 27 a 31 da Lei n® 8.666, de
1993, a ndo ser que a exigéncia se refira a leis especiais. (TCU.
Licitagdes & Contratos: Orientaces Basicas. 3 Ed. Brasilia: TCU,
2006, p. 117),

Enfim, o Edital da Licitagdo sempre deve obediéncias as regras descritas
na Lei n? 8.666/93, sob pena de configurar exigéncia ilegal e excessiva. A
propésito, sempre que o Poder Judicidrio encontra-se diante de uma exigéncia
editalicia contraria & Lei de Licitacdes, a solucdo nio tem sido outra senao anular o

ato administrativo viciado, conforme:

O interesse publico reclama o maior nimero possivel de
concorrentes, CONFIGURANDO ILEGALIDADE A EXIGENCIA
DESFILIADA DE LEI BASICA DE REGENCIA e com interpretacao
de clausulas editalicias impondo condicdo excessiva para a
habilitacdo. (ST]. MS 6.593/DF. Primeira Sessdo. D] em
22/05/2000).

No mesmo sentido também, a orientacdo do Tribunal de Contas da

Unido:
Além disso, para habilitagio de interessado em
participar de licitacao sO0 pode ser exigida a
Matrix Fillal 1 Fillal 2 Fellal 3
SR I0T-Em 210 - Pradas o Sl Fuos Maroesd, 380F - Lides A hmcelro I de Obvery, 3628 - OC Rodpds Hesmeregivic Tonoil 57 | 28 | Km4.5
S3c josd- SC | CEP 88106-100 Chapect —5C | CEP-§9605-270 Cummibs - PR | CEF- 51260000 Bawro Medams | Jursdia | 5P | CEP: 13295000
Fone (48 3257 1555 Fore: (49 13815400 Fore ($1) 2573-001 1 Fone [11] 93028150

L m B o F B MW 5 i & s . B r



desclassificado-a em procedimento de licitagdo carta convite, ao i\:
Matriz Fitiail 1 Filial 2 Fillal 3
R 101 Km 210 - Picactss o0 Sl RuUs Marmesd 360F - |icler A Asoeing K. de Oivera, 3678 - OF Rodcess Hemenegido Tonolli 57 | 38 | Km 4.6
o Joss - 5C | CEF 88106100 Chapecs - 5C | CEP.89I05-270  Cumtits - PR | CEP 81260-000 Bawo Medewos | Jundial | SP | CEB 13295.000
Fone (4 4257 1585 Fore. (4% 33815400 Fone {41} 33730011 Fore: (11} 9302 8150

991/2006, Plendrio).

Oportuno salientar que, 3 empresa sequer foi oportunizado chegar a
fase de lances, muito menos i fase de habilitagdo, porquanto sua proposta restou
inabilitada por documento nao previsto sequer na fase de habilitacdo.

Desta forma, incluir a exigéncia no edital de que a descricdo completa
do produte ofertado conste no prespecto original do fabricante ou em seu site
oficial, € o mesmo que tornar obrigatério documento n3o previsto no regulamente
geral das Licitagdes.

A referida exigéncia faz frente ao artigo 28 da Lei de Licitagdes, pois
denota que a Comissdo de Licitagao passou a exigir documento ndo arrolado no
texto da lei, portanto criou exigéncia nova consistente exatamente no prospecto
que gerou a inabilitacao da Recorrente,

Em que pese ndo estarmos falando em fase habilitacdo, o que a
municipalidade fez foi exigir documento na fase de classificagdo das propostas,
praticamente invertendo as fases do pregdo, transformando a classificacdo de
propostas em uma espécie de fase de habilitagdo. Totalmente descabida e em
afronta a todos os principios que regem o Pregdo, em claro formalismo exagerado,
incompativel com o procedimento do Pregdo.

-Nes_se contexto, para que ndo se tenha como ilegal, arbitréria, e evitar o
formalismo exagerado, a exigéncia do prospecto, conforme orientacdo do ST] e do
TCU, deve ser tida como mera peca informativa no processo de licitatério, sem o
poder de gerar a inabilitagdo de qualquer licitante.

Sendo vejamos, mutatis mutandis:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA, LICITACAO. CARTA
CONVITE. EXIGENCIA EDITALICIA COM FORMALISMOEXCESSIVO.
DESCLASSIFICACAO. AUSENCIA DE PLAUSIBILIDADE.

1. Recurso especial oposto contra acérdio que concedeu

seguranca postulada pela empresa recorrida por ter a recorrente
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entendimento de que a CEF teria feito, em seu edital
licitatério, exigéncia com um formalismo excessivo,
consubstanciado que a licitante apresentasse, junto com sua
proposta, catdlogos técnicos ou prospectos do sistema de ar-
condicionado, que foi objeto do certame, 2. 4 fim de resguardar o
interesse publico, é assegurade & Administracdo instituir, em
procedimentos licitatorios, exigéncias referentes a capacidade
licitantes. No entanto. é ilegal g

técnica e econémica dos
ifi (d artg _convite, dg proposta

foi_reglizada pela recorrida. 3. Recurso ndo provide. (ST] -

RECURSO ESPECIAL REsp 657906 CE 2004/0064394-4. Data de
publicagio: 02/05/2005).

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. CARTA
CONVITE. EXIGENCIA EDITALICIA COM FORMALISMOEXCESSIVO.
DESCLASSIFICACAO. AUSENCIA DE PLAUSIBILIDADE. 1. Recurso
especial oposto contra acérdio que concedeu seguranca
postulada pela empresa recorrida por ter a recorrente
desclassificado-a em procedimento de licitag3o carta convite, ao
entendimento de que a CEF teria feito, em seu edital licitatorio,
exigéncia com um formalismo excessivo, consubstanciado que a
licitante apresentasse, junto com sua proposta, catdlogos técnico
Sou prospectos do sistema de ar-condicionado, que foi objeto do
certame. 2. A fim de resguardar o interesse piblico, é
assegurado a Administracdo instituir, em procedimentos
licitatérios, exigéncias referentes a capacidade técnica e
econdémica dos licitantes. No entanto, é ilegal a
desclassificagdo, na modalidade carta convite,da proposta

mais vantajosa ao argumento de que nesta nao foram
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especificacido foi realizada pela recorrida. 3. Recurso nio
provido. (ST] - RECURSO ESPECIAL REsp 657906 CE
2004/0064394-4. Data de publicacio: 02/05/2005).

Portanto, seja por ser considerada como mera peca {nformativa ou por
seu formalismo exagerado, nao pode se admitir a inabilitacio da Recorrente no
caso concreto. Até porque, persistindo o entendimento, o julgamento desta
licitagdo tornar-se-d arbitrario e coator, passivel de correcio Judicial.

Alidgs, em respeito ao principio da vinculagio ao instrumento
convocatorio (arts. 3% e 41 da Lei n® 8.666/93), a regra é que os licitantes
apresentem documentagdo capaz de refletir, desde logo, o atendimento das
condigbes estabelecidas pela Administracdo no edital,

No entanto, tendo como finalidade privilegiar a competigio mediante a
manuten¢do na disputa de licitantes que tenha entregue documentacio
omissa/incompleta, como supostamente parece apontar o caso, a Lei de Licitagdes
legitima a realizacdo de diligéncias,

E 0 que estabelece o seu art. 43, § 32, pelo qual é “facultada a Comissdo
ou autoridade superior, em qualquer fase da licitacdo, a promogdo de
diligéncia destinada aesclarecer ou a ecomplementara instrugdo do
processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou informacdo que
deveria constar originariamente da proposta.”

A luz desse dispositivo, cabers 3 Administragdo solicitar maiores
informacées a respeito do documento apresentado, quando este, por si 6, nio for
suficiente para comprovar o atendimento das condi¢des fixadas no edital.

Em que pese ndo ter a Recorrente inserido prospecto com informacio
sobre o assento com revestimento em tecido, com suspensdo a ar, é pacifico o
entendimento jurisprudencial quanto 3 indevida desclassificacdo de proposta por

mera auséncia dessa informagdo, devendo este ser saneado em diligéncia:

“Acrescentou que "ndo hd qualquer ilegalidade na diligéncia
realizada pela pregoeira para esclarecer o modelo de
equipamento ofertado pela Scansystem Ltda. Por um lado,

porque a licitante apresentou sua proposta com as y

www.mntrnm;n,rom.hr




informacées requeridas no edital .., e, por outro, porque o ato
da pregoeira objetivou complementar a instrugdo do processo,
€ nde coletar informagcdo que ali deveria constar
originalmente”. Mencionou que a jurisprudéncia deste
Tribunal € clara em condenar a desclassificacdo de licitantes
em virtude da auséncia de informagoes que possam ser
supridas pela diligéncia prevista no art. 43, § 3% da Lei de
Licitagées." (Ac6rdao do TCU n? Acérddo 1170/2013-Plensrio, TC
007.501/2013-7).

“A inabilitagdo de licitante em virtude da auséncia de
informagdes que possam ser supridas por meio de diligéncia,
de que ndo resulte insergdo de documento nove ou afronta a
isonomia entre os participantes, caracteriza inobservancia &
jurisprudéncia do TCU.” (Acérdio 918/2014-Plenirio, TC
000.175/2013-7).

Ademais, deve-se salientar o descritivo "Assento com suspensio a ar” é
caracteristica ndo basica do bem licitado, que nada interferem no desempenho
deste, ndo havendo justificativa técnica suficiente para restringir a participacdo da
Recorrente no presente certame.

Assim sendo, considerando que a exigéncia de prospecto original do
fabricante contendo a descrigdo completa do produto ofertado deve ser tida como
mera peca informativa no processo de licitatério, sem o poder de gerar a
inabilitacdo de qualquer licitante; que a licitante apresentou sua proposta com as
informagdes requeridas no edital, inclusive o assento com Suspensao a ar; que essa
caracter(stica - Assento com suspensdo a ar - nada interfere no desempenho do
bem a ser adquirido, ndo havendo justificativa técnica suficiente para restringir a
participacao da Recorrente no presente certame; e, o que estabelece o art. 43, § 39,
da Lei de Licitagdes, possibilitando a realizacao de diligéncia, privilegiando a
competigdo mediante a manutencio na disputa entre os licitantes, deve ser revisto

0 ato administrativo em questdo, a fim de habilitar a proposta da Recorrente.
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Equipamentos mm&

Nio haé-tasse isso, quando da apresentacio das propostas na sessdo de
licitagdo, ficou clara a diferenca de prego entre os bens dos licitantes. A proposta
declarada como vencedora (Parana Equipamentos 5.A.), apés a fase de lances, teve
adjudicado o objeto no valor de R$ 215.000,00, enquanto que a Recorrente
apresentou proposta no valor de R$ 210.000,00, sendo que ndo lhe fol
oportunizado proferir lances, tampouco chegar a fase de negociagdo do valor.

Verifica-se, portanto, uma diferenca no montante de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) entre o valor da proposta vencedora, que serd a UNICA PROPOSTA DO
CERTAME, e 0 bem ofertado pela Recorrente.

Assim sendo, ndo &, de forma alguma, a aquisicdo em questdo, vantajosa

ou mesmo atende aos interesses da municipalidade. Além de o valor do bem

adjudicado ser superior ao ofertado pela Recorrente, o que contraria o disposto nos
incisos |, [ e IV do artigo 32 da Lel Federal n® 10.520/02.

Oportuno salientar que o Pregdo ndo veio para resolver todos os
problemas da Administracdo Piblica diante de uma contratacao. Todavia, é
unanime entre os doutrinadores que o Pregao deve ampliar a competicdo e
reduzir os pregos. (grifo proposital)

Cita-se Jessé Torres:

A modalidade do pregao foi instituida com o fim de imprimir
celeridade ao processo de licitacdo para a contratacdao de
compras ou servicos cujo objeto seja encontrade no mercado
com as mesmas caracteristicas e especificacoes que interessam
a Administragdo, por isto que a lei chama esse objeto de
“comum’”, Nio sendo comum isto é. se o ebjeto houver de contar
com especificagdes ou caracteristicas diferencias, ndo cabe
licitar a sua contratacdo mediante pregdo.

0 procedimento do pregédo tende ampliar a competicdo e a
estimular a reducdo de precos, sem impedir a Administracdo
de desclassificar propostas viciadas por prego excessive ou
inexeqiivel. (PEREIRA JUNIOR. Jessé Torres, Politicas Piblicas
nas Licitagdes e Contratacdes da Administrativas. Belo Horizonte:
Editora Férum, 2009, pag. 364/365). (grifou-se).
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Jair Eduardo Santana enumera 10 (dez) vantagens do Pregio

comparando com outras medalidades, entre elas estio a “"economia nas
contratagdes” ¢ a "ampliacio da disputa entre os fornecedores e prestadores de
servigos” (SANTANA, Jair Eduardo. Pregio Presencial e Eietronico. Sistema de
Registro de Pregos - Manual de implantacdo, operacionalizacdo e controle, Belo
Horizonte: Editora Férum, 2009, pag. 41).

A lei consagrou o principio da isonomia nas contratacoes com a
Administracdo Publica, admitindo exigéncias no cumprimento do objeto, mas de
qualificagdo técnica e econdmica indispensdveis 3 garantia do cumprimento das
obrigacdes, como prescreve o inciso XXI do artigo 37 da Constitui¢io da Repiiblica,

in verbis:

Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer
dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecerd aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e,
também, ao seguinte:

[-]

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras,
servigos, compras e alienacées serdo contratados mediante
processo de licitagdo publica que assegure igualdade de
condicdes a todos os concorrentes, com cldusulas que
estabelecam obrigacées de pagamento, mantidas as condicoes
efetivas da proposta, nes termos da lei, 0 qual somente
permitira as exigéncias de qualificacdo técnica e econémica
indispensdveis a garantia do cumprimento das obrigacoes.
(grifou-se).

Portanto, a aquisi¢io de retroescavadeira - objeto do Pregdo Presencial
em questao, da Prefeitura Municipal de Saltinho -, em face das exigéncias contida
no edital, além ultrapassarem as exigéncias legais (art. 27 a 31 da Lei de

Licitagdes), restringiu a participacio de licitantes no certame; além disso, o valor N
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adjudicado ao venm:l_ﬁr ¢ superior em, no minimo, R$ 5.000,00 (cinco mil reais)
em relagdo a proposta apresentada pela Recorrente, o que serve a demonstrar que
0 procedimento do Pregio ndo atendeu ao principio da selecdo da proposta mais
vantajosa para a Administragio, contrariando o disposto no inciso I do §12 e no
caput do artigo 3% da Lei Federal n° 8.666/93.

Portanto, o0 ato da Comissdo de Licitacio em inabilitar a proposta da
Recorrente, estd em evidente afronta aos mais comezinhos principios que regem as

licitagdes e a legislacdo em vigor,
11l - DOS PEDRIDOS

DIANTE DO EXPOSTO, requer o recebiments do presente Recurso
Administrativo (art. 109 da Lei n® 8.666/93), com sua regular tramitacdo e final
provimento, para:

a) intimar os demais licitantes para, no prazo legal e querendo,
apresentarem consideragoes que entendam pertinentes:

b) reconsiderar a decisdo Recorrida, para rever o ato administrativo
que inabilitou a Proposta da Recorrente e, por consequéncia, aceitar a Proposta
apresentada, declarando-a regularmente habilitada a participar das demais etapas
do certame, ou;

t) caso ndo reconsiderada a decisdo, o envio deste recurso a autoridade
superior para, revendo o julgamento, reformar a decisio recorrida para declarar a
Recorrente classificada a participar das demais etapas do certame, uma vez que a
Recorrente efetivamente apresentou praposta contendo como item assessorio ao
objeto licitado o assento com suspensao a ar, conforme orientagao do ST) e TCU;

Alternativamente, para fins de correto andamento do certame, se assim
entender esta municipalidade, seja observado o que estabelece o art, 43, § 32, da
Lei de Licitagdes, possibilitando a realizacio de diligéncia para aferir a
regularidade do item questionado na proposta (assento com suspensao a ar),
privilegiando, assim, a competicao mediante a manutencio na disputa entre os
licitantes, e, por conseqiiéncia, seja revisto o ato administrativo que inabilitou a

proposta da Recorrente.,

www.m.:rnmld.cam.hr
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Termos em que

Pede Deferimento,
Chapecd, 29 de maio de 2018.

-l

b

MACROMAQ EQUIPAMENTOS LTDA
CNP] n. 83.675.413/0002-84
Mario José Sarto
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